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PREFEITURA DO MUNICIPIO DE PIRACICABA
ESTADO DE SAO PAULO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO MUNICIPIO DE PIRACICABA

3052 Sessdo Ordinaria do Conselho de Contribuintes

Ao décimo sexto dia de outubro de dois mil e dezessete, as nove horas, na Sala de Reunides do
Gabinete, localizada no 11° andar do Centro Civico Cultural e Educacional “Florivaldo Coelho
Prates”, sito na Rua Capitdo Anténio Corréa Barbosa, 2.233 — Centro, presenciaram a 3052
Sessdo Ordinaria do Conselho de Contribuintes do Municipio de Piracicaba, os Senhores
Conselheiros: FABIANO RAVELLI, IVANJO CRISTIANO SPADOTE, JOSE CORAL,
MARCELO GOMES DE MORAES, MARCIO ANTONIO BARBON, RENATO
RONSINI, ROSANA APARECIDA GERALDO PIRES, SIDNEI ALVES e TATIANE
APARECIDA NARCISO GASPAROTTI (titulares). HELENA MARIA GAMA DE
AQUINO, (suplentes). | - VERIFICACAO DO QUORUM: Quérum necessério para o inicio
da Sessdo. Il — ATA DA SESSAO ANTERIOR: Aprovada a ata da sessdo anterior com as
modificacdes sugeridas. 111 - LEITURA DE EXPEDIENTE: O engenheiro agronomo Jorge de
Lima, assim como o fiscal de rendas Ricardo Maganhato, acompanharam a sessdo. - 1V -
JULGAMENTO DOS PROCESSOS: SUSTENTACAO ORAL — Do Conselheiro relator
MARCIO BARBON - Processo N° 73.891/2014 — Fazenda Taquaral — Pedido de
Reconsideracdo. O relator faz breve explanacdo do processo e passa a palavra ao representante
processual da propriedade, o Dr Marcio Generoso, que cumprimenta a todos e diz ser a gleba
pertencente a empresa Canoeiro, antigamente Mausa S/A, e que encontra-se arrendada a Raizen.
Davidas quanto a titularidade do imovel ja foram todas sanadas, assim como o regime especial
estadual de inscricdo, do qual usufrui a Raizen. Solicita o reconhecimento da isencdo do
IPTU/2014 para a area em comento. O presidente agradece os dizeres, ficando 0 mesmo
dispensado. Da Conselheira relatora ROSANA PIRES — Processo N° 129.894/2015 — Nélson
Castilho — Recurso Ordinario. A relatora faz breve explanacdo do processo e passa a palavra ao
recorrente, o Sr. Nélson Castilho, que afirma inexistirem benfeitorias ou quaisquer
melhoramento que possibilitem o langamento de IPTU para o seu imével localizado no bairro do
Bongue, sendo que o utiliza para moradia. Parte do imovel, cerca de 50% (cinquenta por cento),
trata-se de area de preservacdo permanente — APP. O presidente agradece os dizeres, ficando o
mesmo dispensado. Do Conselheiro relator MARCIO BARBON — Processo N° 71.767/2016
— Fazenda Santa Lidia e Bananal - Recurso Ordinéario. O relator faz breve relato do processo e
passa a palavra a representante processual da gleba, a Dra. Magali Fernandes, que cumprimenta a
todos e menciona os trés motivos de indeferimento, quer sejam, a titularidade do imével, a
inscricdo da Raizen e divergéncias documentais. Quanto a titularidade, comprovada a translacdo
da Cosan a Raizen, e desta para Terra Invest. Declara que, no prazo de 30 (trinta) dias o contrato
devera ser registrado para comprovacao da propriedade do imovel pela Terra Invest. H4 também
0 cadastro unico de contribuintes através de regime especial da Raizen. Quanto as divergéncias
documentais, afirma terem sido sanadas, inclusive sera protocolada uma declaracdo da empresa
justificando as rasuras nos contratos apresentados, por razdes comerciais. A Conselheira Helena
sugere apresentacdo de pedido de isencdo de area de APP para o exercicio de 2018. O presidente
agradece os dizeres, ficando a mesma dispensada. Do Conselheiro relator MARCELO DE
MORAES - Processo N° 123.451/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda -
Recurso Ordinario. Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia
administrativa, quanto ao pedido de isencdo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O
cerne da questdo posta a deliberacdo desse E. Conselho Administrativo esta em identificar a data
de inicio da frui¢do do beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como
se sabe, as isengdes condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigac6es
reciprocas, cumprindo papel proprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento
econémico, nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de
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Intencbes firmado, a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacao dos
beneficios a empresa recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansao. Para
tanto, a empresa deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos
beneficios. Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de IntencGes, em especial de sua
clausula 52 que a recorrente ja possuia projetos de expansao de sua fabrica desde a assinatura do
mencionado Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma
da lei, a renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes
do inicio das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no
presente caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25
de maio de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi
emitida em 03 de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate
somente foi requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de
expansdo. Com a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao
requerer a renovacdo do beneficio ap6s a contratacdo e inicio da obra de expansdo, vez que
deveria o ter realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos
envolvidos na realizacdo do empreendimento. N&o procede o argumento da recorrente que teria o
Parecer COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso
fosse verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova analise do COMEDIC. A isen¢do em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n° 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengbes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovacdo
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia anélise do
COMEDIC. A cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Finangas quanto & data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n°. 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 140.611/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isengédo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberacdo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruigdo do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isengoes
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigagcdes reciprocas,
cumprindo papel proprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacdo dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intencbes, em especial de sua clausula 52,
que a recorrente j& possuia projetos de expansdo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
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de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansdo, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servigos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n® 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagédo
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia analise do
COMEDIC. A cada nova obra deverd ser realizada uma nova e prévia andlise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de IntencGes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Financgas quanto a data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n° 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 156.639/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isencdo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questao posta a
deliberacéo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da frui¢do do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isenc¢des
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigacdes reciprocas,
cumprindo papel préprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacdo dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 52,
gue a recorrente ja possuia projetos de expansdo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacao dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansao, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruigéo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é
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condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n° 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagdo
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia anélise do
COMEDIC. A cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Finangas quanto & data de inicio da frui¢do da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n°. 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 156.642/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isengédo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questao posta a
deliberacdo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruicdo do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isen¢les
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigag¢bes reciprocas,
cumprindo papel proprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacao dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 52,
que a recorrente ja possuia projetos de expansao de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacao dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacéo e inicio da obra de expansdo, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isen¢do em tela é
condicionada a previa analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n°® 4.020/95 e
deveréa ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagédo
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia analise do
COMEDIC. A cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Finangas quanto a data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n° 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
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improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 140.481/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isencdo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberacéo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da frui¢do do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isen¢des
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigacdes reciprocas,
cumprindo papel préprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intengdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacdo dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 52,
que a recorrente ja possuia projetos de expansdo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, ap6s o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansdo, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n°® 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagéo
automatica, bem como ndo assegura 0 seu deferimento compulsorio, sem prévia analise do
COMEDIC. A cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de Intencbes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Finangas quanto a data de inicio da frui¢cdo da isen¢do do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n°. 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 174.418/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isencédo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberacéo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da frui¢do do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isencdes
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigagdes reciprocas,
cumprindo papel préprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
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nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacao dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 52,
que a recorrente ja possuia projetos de expansao de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacao dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansao, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruigdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n® 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagéo
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia analise do
COMEDIC. A cada nova obra deverd ser realizada uma nova e prévia andlise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de IntencBes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Financ¢as quanto a data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n° 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 156.643/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isengéo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberagéo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruigdo do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isencdes
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigagcbes reciprocas,
cumprindo papel préprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacao dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 52,
gue a recorrente ja possuia projetos de expansdo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacao dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
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caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apos o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacéo e inicio da obra de expansdo, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n°® 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intencdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagdo
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia anélise do
COMEDIC. A cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Finangas quanto & data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n°. 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 156.649/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isengédo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberacdo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruicdo do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isencdes
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigacbes reciprocas,
cumprindo papel proprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacao dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 52,
que a recorrente j& possuia projetos de expansédo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servigos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansdo, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
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verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n® 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengbes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovacao
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsorio, sem prévia analise do
COMEDIC. A cada nova obra deverd ser realizada uma nova e prévia andlise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de IntencGes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretagdo da Secretaria
Municipal de Financ¢as quanto a data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n° 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES —
Processo N° 156.645/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isencdo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberacdo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruigdo do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isencgdes
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigacdes reciprocas,
cumprindo papel préprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdémico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacdo dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 52,
que a recorrente ja possuia projetos de expansdo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apos o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansao, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruigdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n°® 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagéo
automatica, bem como ndo assegura 0 seu deferimento compulsorio, sem prévia analise do
COMEDIC. A cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de IntencBes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Financgas quanto a data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
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Parecer COMEDIC n°. 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES —
Processo N° 156.646/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isengédo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberacdo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruicdo do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isen¢les
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigacbes reciprocas,
cumprindo papel proprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacao dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 52,
que a recorrente ja possuia projetos de expansao de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacao dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansao, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. N&do procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n® 4.020/95 e
deveréa ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagédo
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia analise do
COMEDIC. A cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretagdo da Secretaria
Municipal de Finangas quanto a data de inicio da frui¢cdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n° 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 174.423/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isengédo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberacdo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruicdo do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isengdes
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigacbes reciprocas,
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cumprindo papel préprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovagdo dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Féabrica em fase de implementagdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 52,
que a recorrente ja possuia projetos de expansdo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, ap6s o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansdo, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n°® 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovacao
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia anélise do
COMEDIC. A cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Finangas quanto & data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n° 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 174.425/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isencédo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberagdo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da frui¢do do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isengoes
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigagdes reciprocas,
cumprindo papel proprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovagdo dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengfes, em especial de sua clausula 52,
que a recorrente j& possuia projetos de expansdo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
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das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansao, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n® 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovacdo
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia analise do
COMEDIC. A cada nova obra deverd ser realizada uma nova e prévia andlise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de Intencdes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Finangas quanto a data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n°. 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 123.458/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isencdo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberacéo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da frui¢do do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isencgdes
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigacdes reciprocas,
cumprindo papel préprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu o compromisso de assegurar a renovacdo dos beneficios & empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 52,
gue a recorrente ja possuia projetos de expansdo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacao dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansao, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servigos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
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COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isengdo em tela é
condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n°® 4.020/95 e
devera ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovacgdo
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia anélise do
COMEDIC. A cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a
renovacdo ou nao dos beneficios constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Finangas quanto & data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n° 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES -
Processo N° 174.420/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isengédo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberacdo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruicdo do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isen¢les
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigacGes reciprocas,
cumprindo papel proprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovacdo dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura do mencionado Protocolo de Intengdes, em especial de sua clausula 5%,
que a recorrente ja possuia projetos de expansao de sua fabrica desde a assinatura do mencionado
Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a
renovacao dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio
das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente
caso. O contrato com a empresa Cave Terraplanagem e Obras Ltda. foi assinado em 25 de maio
de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 03
de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansdo, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servigos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado beneficio anteriormente concedido. Se isso fosse
verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova andlise do COMEDIC. A isengdo em tela é
condicionada a previa analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n° 4.020/95 e
deveréa ser devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por
base 0 mesmo Protocolo de Intengdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagédo
automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia analise do
COMEDIC. A cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a
renovacdo ou ndo dos beneficios constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando 0s
termos nele acordados e legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria
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Municipal de Financgas quanto a data de inicio da fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecida no
Parecer COMEDIC n°. 04/2016, ou seja, a partir de outubro de 2015. Vota o relator pelo
improvimento do recurso, mantendo a decisdo proferida em primeira instancia administrativa.
Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES —
Processo N° 123.456/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario.
Trata-se de Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto
ao pedido de isencdo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questao posta a
deliberacéo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da frui¢do do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isencgdes
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigagdes reciprocas,
cumprindo papel préprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu o compromisso de assegurar a renovacdo dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura da clausula 5% do Protocolo de Intengdes, que a recorrente j& possuia
projetos de expansdo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado Protocolo, ou seja, 22 de
junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a renovacdo dos beneficios
acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio das obras de expansao e
ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente caso. O contrato com a
empresa Engetaurus Construgdes Ltda. foi assinado em 10 de junho de 2015, sendo que a nota
fiscal referente ao pagamento dos servigos prestados foi emitida em 25 de junho de 2015.
Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi requerido em 6 de
outubro 2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo. A recorrente deveria 0
ter realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos
na realizagcdo do empreendimento. Nao procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado o beneficio anterior. Se isso fosse verdadeiro, ndo
haveria necessidade de nova anélise do COMEDIC. A isengdo em tela é condicionada a prévia
analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n°® 4.020/95 e deverd ser
devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por base o
mesmo Protocolo de IntengBes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagdo automatica, bem
como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia analise do COMEDIC. A isencao
do ISSQN em questdo néo foi concedida por prazo determinado, mas por obra. Razdo pela qual,
a cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a renovagédo ou nao dos
beneficios constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando os termos nele acordados e
legislacdo vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria Municipal de Financas quanto a
data do inicio de fruicdo da isengdo do ISSQN reconhecido pelo Parecer COMEDIC n°. 04/2016.
Por outro lado, o mesmo ndo se pode dizer com relacdo aos demais pontos que ensejaram 0
indeferimento do pedido, a saber: i) ndo apresentacdo de contrato de prestagéo de servigos e; ii)
A NF. n° 60 apresentada, ndo descreveu a natureza dos servigos prestados. Em meu sentir, ndo
caminhou bem a Municipalidade ao indeferir a isencdo pleiteada sob esses dois fundamentos,
como seré abaixo demonstrado. Considerando que a regra geral dos contratos é a informalidade,
basta 0 acordo de duas ou mais vontades, para se ter um contrato valido. Nisto consiste o
principio do consentimento, ao qual se excepcionam os contratos solenes com formas especificas
previstas na lei, portanto, para estes ndo basta a sua validade o simples acordo de vontade, que
ndo € o caso desses autos. A regra do artigo 107 do Codigo Civil é a liberdade de forma. A
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contratacdo podera ser expressa, escrita, verbal e tacita, se houver atos que autorizem o0 Seu
reconhecimento. E o principio que estabelece a liberdade contratual dos contraentes, consistindo
no poder de estipular livremente a disciplina de seus interesses, mediante acordo de vontades,
provocando efeitos tutelados pela ordem juridica. Em atenta leitura desses autos administrativos
observa-se que a recorrente apresentou proposta comercial para execucdo do empreendimento,
na qual se constata a descricdo da obra, precos, condigdes, prazo e forma de pagamento. A
aceitacdo da proposta resta tacitamente reconhecida com a emissdo da nota fiscal n° 60 e a nao
contestacdo da tomadora do servico, ora recorrente. A partir do momento em que a tomadora do
servico aprova a proposta comercial do prestador, esta passa a servir como um contrato. 1sso
acontece por que as duas partes assumem obrigacOes: o prestador assume a obrigacdo de
executar o servigo conforme proposta apresentada e o tomador assume a obrigacao de pagar pelo
servico prestado. Nesse sentido dispde o artigo 427, do Codigo Civil: A proposta de contrato
obriga o proponente, se o contrario ndo resultar dos termos dela, da natureza do negécio, ou das
circunstancias do caso. Além disso, a recorrente sanou possivel omissdo ao juntar cdpia do
contrato de prestacdo de servicos, soterrando qualquer possibilidade de manutencdo do
indeferimento sob esse fundamento. Por essa razdo, afasto o indeferimento da isencgéo pleiteada
com base na suposta ndo apresentacdo de contrato de prestacdo de servicos, vez que 0S
documentos apresentados pela recorrente sdo suficientes para sanar eventual omissao. Melhor
sorte também ndo assiste a Municipalidade ao afirmar que a NF. 60 apresentada, ndo descreve a
natureza dos servigos prestados. Ora, basta uma singela leitura do documento fiscal c/c os
demais documentos carreados aos autos, para se constatar que esta claramente discriminado 0s
servigos prestados, ndo devendo, por essa razdo, ser indeferido o pleito isencional. Por fim,
embora superados dois pontos do indeferimento da isencdo pleiteada, a decisdo de primeira
instancia devera ser mantida apenas sob o fundamento de que o beneficio de isencdo do ISSQN
foi autorizado a partir de outubro/2015 (més de referéncia), portanto posterior a data da prestacédo
do servico constante da nota fiscal n° 60. O relator vota pelo improvimento do Recurso Ordinario
interposto pela contribuinte recorrente, para indeferir o pleito isencional. Negado provimento por
unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES - Processo N°
140.484/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinério. Trata-se de
Recurso Ordinario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto ao pedido de
isencdo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a deliberagéo
desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruicdo do beneficio
fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isen¢des condicionais
ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigacdes reciprocas, cumprindo papel
préprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econémico, nacional, regional, local
ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intenc¢bes firmado, a Municipalidade
assumiu o compromisso de assegurar a renovacdo dos beneficios a empresa recorrente, esteja a
Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa deveria requerer, na
forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios. Observa-se pela leitura da
clausula 5% do Protocolo de Intencgdes, que a recorrente ja possuia projetos de expansdo de sua
fabrica desde a assinatura do mencionado Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que
teria de requerer, na forma da lei, a renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e
deveria ter o realizado antes do inicio das obras de expansao e ndo com a obra em andamento
como parece ter ocorrido no presente caso. O contrato com a empresa Engetaurus Construgoes
Ltda. foi assinado em 10 de junho de 2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos
servigos prestados foi emitida em 25 de junho de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do
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beneficio fiscal em debate somente foi requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente,
apos o inicio da obra de expansdo. A recorrente deveria o ter realizado antes, a fim de assegurar
a sua fruicdo a todos os prestadores de servigos envolvidos na realizacdo do empreendimento.
N&o procede o argumento da recorrente que teria o Parecer COMEDIC n° 04/2016 apenas
ratificado o beneficio anterior. Se isso fosse verdadeiro, ndo haveria necessidade de nova analise
do COMEDIC. A isencao em tela é condicionada a prévia analise do COMEDIC, nos termos dos
artigos 3° e 4° da Lei n° 4.020/95 e deverd ser devidamente requerida a cada novo
empreendimento. O fato de tal beneficio ter por base 0 mesmo Protocolo de IntencGes firmado
em 2005, ndo autoriza a sua renovagdo automatica, bem como ndo assegura o seu deferimento
compulsdrio, sem prévia anélise do COMEDIC. A isen¢do do ISSQN em questdo ndo foi
concedida por prazo determinado, mas por obra. Razdo pela qual, a cada nova obra devera ser
realizada uma nova e prévia analise visando a renovagdo ou ndo dos beneficios constantes do
Protocolo de Intencbes, sempre respeitando os termos nele acordados e legislacdo vigente a
época. Correta a interpretacdo da Secretaria Municipal de Finangas quanto a data do inicio de
fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecido pelo Parecer COMEDIC n°. 04/2016. Por outro lado, o
mesmo nédo se pode dizer com relacdo aos demais pontos que ensejaram o indeferimento do
pedido, a saber: i) ndo apresentacdo de contrato de prestacdo de servicos e; ii) A NF. n° 66
apresentada, ndo descreveu a natureza dos servigos prestados. Em meu sentir, ndo caminhou bem
a Municipalidade ao indeferir a isencdo pleiteada sob esses dois fundamentos, como sera abaixo
demonstrado. Considerando que a regra geral dos contratos é a informalidade, basta o acordo de
duas ou mais vontades, para se ter um contrato valido. Nisto consiste o principio do
consentimento, ao qual se excepcionam 0s contratos solenes com formas especificas previstas na
lei, portanto, para estes ndo basta a sua validade o simples acordo de vontade, que ndo é o caso
desses autos. A regra do artigo 107 do Cddigo Civil é a liberdade de forma. A contratacdo podera
ser expressa, escrita, verbal e tacita, se houver atos que autorizem o seu reconhecimento. E o
principio que estabelece a liberdade contratual dos contraentes, consistindo no poder de estipular
livremente a disciplina de seus interesses, mediante acordo de vontades, provocando efeitos
tutelados pela ordem juridica. Em atenta leitura desses autos administrativos observa-se que a
recorrente apresentou proposta comercial para execucdo do empreendimento, na qual se constata
a descricdo da obra, precos, condicdes, prazo e forma de pagamento. A aceitacdo da proposta
resta tacitamente reconhecida com a emissdo da nota fiscal n°® 66 e a ndo contestacdo da
tomadora do servico, ora recorrente. A partir do momento em que a tomadora do servigo aprova
a proposta comercial do prestador, esta passa a servir como um contrato. 1sso acontece por que
as duas partes assumem obrigacOes: o prestador assume a obrigacdo de executar 0 servico
conforme proposta apresentada e o tomador assume a obrigacao de pagar pelo servigo prestado.
Nesse sentido dispde o artigo 427, do Codigo Civil: A proposta de contrato obriga o proponente,
se 0 contrario ndo resultar dos termos dela, da natureza do negdcio, ou das circunstancias do
caso. Alem disso, a recorrente sanou possivel omissdo ao juntar copia do contrato de prestacao
de servigos, soterrando qualquer possibilidade de manutencdo do indeferimento sob esse
fundamento. Por essa razdo, afasto o indeferimento da isencédo pleiteada com base na suposta néo
apresentacdo de contrato de prestacdo de servigos, vez que os documentos apresentados pela
recorrente sdo suficientes para sanar eventual omissdo. Melhor sorte também ndo assiste a
Municipalidade ao afirmar que a NF. 66 apresentada, ndo descreve a natureza dos servicos
prestados. Ora, basta uma singela leitura do documento fiscal c/c os demais documentos
carreados aos autos, para se constatar que esta claramente discriminado 0s servicos prestados,
ndo devendo, por essa razdo, ser indeferido o pleito isencional. Por fim, embora superados dois
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pontos do indeferimento da isencéo pleiteada, a decisdo de primeira instancia devera ser mantida
apenas sob o fundamento de que o beneficio de isengdo do ISSQN foi autorizado a partir de
outubro/2015 (més de referéncia), portanto posterior a data da prestacdo do servi¢o constante da
nota fiscal n°® 66. O relator vota pelo improvimento do Recurso Ordinario interposto pela
contribuinte recorrente, para indeferir o pleito isencional. Negado provimento por unanimidade.

Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES — Processo N° 174.427/2015 — CJ do
Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinério. Trata-se de Recurso Ordinario em
face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto ao pedido de isengdo de ISSQN,
formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a deliberacdo desse E. Conselho
Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruicdo do beneficio fiscal reconhecido no
Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isen¢des condicionais ou por tempo certo tém
feicdo contratual impondo obrigacdes reciprocas, cumprindo papel proprio de incentivos fiscais
destinados ao desenvolvimento econdmico, nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos
termos do Protocolo de Intencdes firmado, a Municipalidade assumiu o compromisso de
assegurar a renovacdo dos beneficios a empresa recorrente, esteja a Fabrica em fase de
implementagdo ou expansdo. Para tanto, a empresa deveria requerer, na forma da lei, a
renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios. Observa-se pela leitura da clausula 52 do
Protocolo de Intencdes, que a recorrente ja possuia projetos de expansao de sua fabrica desde a
assinatura do mencionado Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de
requerer, na forma da lei, a renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria
ter o realizado antes do inicio das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como
parece ter ocorrido no presente caso. O contrato com a empresa Calmitec Caldeiraria e
Montagens Industriais Ltda. foi assinado em 30 de junho de 2015, sendo que a nota fiscal
referente ao pagamento dos servigos prestados foi emitida em 10 de setembro de 2015. Todavia,
0 pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi requerido em 6 de outubro
2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo.Com a devida vénia, a
recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a renovacado do beneficio
apos a contratacdo e inicio da obra de expansao, vez que deveria o ter realizado antes, a fim de
assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na realizacdo do
empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer COMEDIC n°
04/2016 apenas ratificado o beneficio anterior. Se isso fosse verdadeiro, ndo haveria necessidade
de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é condicionada a prévia analise do
COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n° 4.020/95 e devera ser devidamente requerida
a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por base o mesmo Protocolo de
Intencdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovacdo automética, bem como ndo assegura o
seu deferimento compulsorio, sem prévia analise do COMEDIC. A isencdo do ISSQN em
questdo ndo foi concedida por prazo determinado, mas por obra. Razdo pela qual, a cada nova
obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a renovagdo ou ndo dos beneficios
constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando os termos nele acordados e legislacdo
vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria Municipal de Finangas quanto a data do
inicio de fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecido pelo Parecer COMEDIC n°. 04/2016. Por
outro lado, 0 mesmo néo se pode dizer com relacdo ao outro ponto que ensejou o indeferimento
do pedido, a saber: ndo apresentacdo de contrato de prestacdo de servigos. Em meu sentir, ndo
caminhou bem a Municipalidade ao indeferir a isencdo pleiteada sob esse fundamento, como
sera abaixo demonstrado. Considerando que a regra geral dos contratos é a informalidade, basta
0 acordo de duas ou mais vontades, para se ter um contrato valido. Nisto consiste o principio do
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consentimento, ao qual se excepcionam os contratos solenes com formas especificas previstas na
lei, portanto, para estes ndo basta a sua validade o simples acordo de vontade, que ndo é o caso
desses autos. A regra do artigo 107 do Cddigo Civil é a liberdade de forma. A contratacdo podera
ser expressa, escrita, verbal e tacita, se houver atos que autorizem o seu reconhecimento. E o
principio que estabelece a liberdade contratual dos contraentes, consistindo no poder de estipular
livremente a disciplina de seus interesses, mediante acordo de vontades, provocando efeitos
tutelados pela ordem juridica. Em atenta leitura desses autos administrativos observa-se que a
recorrente apresentou proposta comercial para execugdo do empreendimento, na qual se constata
a descricao da obra, precos, condicdes, prazo e forma de pagamento. A aceitacdo da proposta
resta tacitamente reconhecida com a emissdo da nota fiscal n° 2363 e a ndo contestagédo da
tomadora do servico, ora recorrente. A partir do momento em que a tomadora do servi¢o aprova
a proposta comercial do prestador, esta passa a servir como um contrato. 1sso acontece por que
as duas partes assumem obrigacOes: o prestador assume a obrigacdo de executar o servico
conforme proposta apresentada e o tomador assume a obrigacdo de pagar pelo servico prestado.
Nesse sentido dispde o artigo 427, do Caodigo Civil: A proposta de contrato obriga o proponente,
se 0 contrario ndo resultar dos termos dela, da natureza do negdcio, ou das circunstancias do
caso. Além disso, a recorrente sanou possivel omissdo ao juntar copia do contrato de prestacao
de servigos, soterrando qualquer possibilidade de manutencdo do indeferimento sob esse
fundamento. Por essa razdo, afasto o indeferimento da isencéo pleiteada com base na suposta ndo
apresentacdo de contrato de prestacdo de servicos, vez que os documentos apresentados pela
recorrente sdo suficientes para sanar eventual omissdo. Por fim, embora superado esse ponto do
indeferimento da isencdo pleiteada, a decisdo de primeira instancia deverd ser mantida apenas
sob o fundamento de que o beneficio de isencdo do ISSQN foi autorizado a partir de outubro de
2015 (més de referéncia), portanto posterior a data da prestacdo do servico constante da nota
fiscal n°® 2363. Vota o relator pelo improvimento do Recurso Ordinario interposto pela
contribuinte recorrente para indeferir o pleito isencional. Negado provimento por unanimidade.

Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES - Processo N° 174.417/2015 — CJ do
Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinério. Trata-se de Recurso Ordinario em
face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto ao pedido de isencdo de ISSQN,
formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a deliberacdo desse E. Conselho
Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruicdo do beneficio fiscal reconhecido no
Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isen¢des condicionais ou por tempo certo tém
feicdo contratual impondo obrigacdes reciprocas, cumprindo papel proprio de incentivos fiscais
destinados ao desenvolvimento econdmico, nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos
termos do Protocolo de IntencBes firmado, a Municipalidade assumiu o compromisso de
assegurar a renovacdo dos beneficios a empresa recorrente, esteja a Fabrica em fase de
implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa deveria requerer, na forma da lei, a
renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios. Observa-se pela leitura da clausula 52 do
Protocolo de IntencBes, que a recorrente ja possuia projetos de expansao de sua fabrica desde a
assinatura do mencionado Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de
requerer, na forma da lei, a renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria
ter o realizado antes do inicio das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como
parece ter ocorrido no presente caso. O contrato com a empresa Calmitec Caldeiraria e
Montagens Industriais Ltda. foi assinado em 30 de junho de 2015, sendo que a nota fiscal
referente ao pagamento dos servigos prestados foi emitida em 10 de setembro de 2015. Todavia,
0 pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi requerido em 6 de outubro
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2015, ou seja, evidentemente, apds o inicio da obra de expansdo.Com a devida vénia, a
recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a renovacao do beneficio
apos a contratacdo e inicio da obra de expansédo, vez que deveria o ter realizado antes, a fim de
assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na realizagdo do
empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer COMEDIC n°
04/2016 apenas ratificado o beneficio anterior. Se isso fosse verdadeiro, ndo haveria necessidade
de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é condicionada a prévia analise do
COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n® 4.020/95 e devera ser devidamente requerida
a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por base o mesmo Protocolo de
Intencdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagdo automatica, bem como néo assegura o
seu deferimento compulsorio, sem prévia analise do COMEDIC. A isencdo do ISSQN em
questdo ndo foi concedida por prazo determinado, mas por obra. Raz&o pela qual, a cada nova
obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a renovagdo ou ndo dos beneficios
constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando os termos nele acordados e legislacdo
vigente a época. Correta a interpretacdo da Secretaria Municipal de Financas quanto a data do
inicio de fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecido pelo Parecer COMEDIC n°. 04/2016. Por
outro lado, 0 mesmo nédo se pode dizer com rela¢do ao outro ponto que ensejou o indeferimento
do pedido, a saber: ndo apresentacdo de contrato de prestacdo de servigos. Em meu sentir, ndo
caminhou bem a Municipalidade ao indeferir a isencdo pleiteada sob esse fundamento, como
sera abaixo demonstrado. Considerando que a regra geral dos contratos é a informalidade, basta
0 acordo de duas ou mais vontades, para se ter um contrato valido. Nisto consiste o principio do
consentimento, ao qual se excepcionam o0s contratos solenes com formas especificas previstas na
lei, portanto, para estes ndo basta a sua validade o simples acordo de vontade, que ndo é o caso
desses autos. A regra do artigo 107 do Cddigo Civil é a liberdade de forma. A contratacdo podera
ser expressa, escrita, verbal e tacita, se houver atos que autorizem o seu reconhecimento. E o
principio que estabelece a liberdade contratual dos contraentes, consistindo no poder de estipular
livremente a disciplina de seus interesses, mediante acordo de vontades, provocando efeitos
tutelados pela ordem juridica. Em atenta leitura desses autos administrativos observa-se que a
recorrente apresentou proposta comercial para execu¢do do empreendimento, na qual se constata
a descricdo da obra, precos, condicdes, prazo e forma de pagamento. A aceitacdo da proposta
resta tacitamente reconhecida com a emissdo da nota fiscal n°® 2363 e a ndo contestagéo da
tomadora do servico, ora recorrente. A partir do momento em que a tomadora do servigo aprova
a proposta comercial do prestador, esta passa a servir como um contrato. Isso acontece por que
as duas partes assumem obrigacOes: o prestador assume a obrigacdo de executar 0 servico
conforme proposta apresentada e o tomador assume a obrigacdo de pagar pelo servigo prestado.
Nesse sentido dispde o artigo 427, do Codigo Civil: A proposta de contrato obriga o proponente,
se 0 contrario ndo resultar dos termos dela, da natureza do negdcio, ou das circunstancias do
caso. Alem disso, a recorrente sanou possivel omissdo ao juntar copia do contrato de prestacao
de servigos, soterrando qualquer possibilidade de manutencdo do indeferimento sob esse
fundamento. Por essa razdo, afasto o indeferimento da isenc¢éo pleiteada com base na suposta ndo
apresentacdo de contrato de prestacdo de servigos, vez que os documentos apresentados pela
recorrente sdo suficientes para sanar eventual omissdo. Por fim, embora superado esse ponto do
indeferimento da isencdo pleiteada, a decisdo de primeira instancia deverd ser mantida apenas
sob o fundamento de que o beneficio de isencdo do ISSQN foi autorizado a partir de outubro de
2015 (més de referéncia), portanto posterior & data da prestacdo do servico constante da nota
fiscal n® 3. Vota o relator pelo improvimento do Recurso Ordinario interposto pela contribuinte
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recorrente para indeferir o pleito isencional. Negado provimento por unanimidade. Do
Conselheiro relator MARCELO DE MORAES - Processo N° 156.648/2015 — CJ do Brasil
Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario. Trata-se de Recurso Ordinario em face de
indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto ao pedido de isengédo de ISSQN, formulado
pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a deliberacdo desse E. Conselho
Administrativo estd em identificar a data de inicio da fruicdo do beneficio fiscal reconhecido no
Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isen¢des condicionais ou por tempo certo tém
feicdo contratual impondo obrigacdes reciprocas, cumprindo papel proprio de incentivos fiscais
destinados ao desenvolvimento econdmico, nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos
termos do Protocolo de Intencdes firmado, a Municipalidade assumiu o compromisso de
assegurar a renovacdo dos beneficios a empresa recorrente, esteja a Fabrica em fase de
implementagcdo ou expansdo. Para tanto, a empresa deveria requerer, na forma da lei, a
renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios. Observa-se pela leitura da clausula 52 do
Protocolo de Intencdes, que a recorrente ja possuia projetos de expansao de sua fabrica desde a
assinatura do mencionado Protocolo, ou seja, 22 de junho de 2005. Sabedora que teria de
requerer, na forma da lei, a renovacdo dos beneficios acordados, a recorrente poderia e deveria
ter o realizado antes do inicio das obras de expansdo e ndo com a obra em andamento como
parece ter ocorrido no presente caso. O contrato com a empresa Calmitec Caldeiraria e
Montagens Industriais Ltda. foi assinado em 30 de junho de 2015, sendo que a nota fiscal
referente ao pagamento dos servicos prestados foi emitida em 20 de agosto de 2015. Todavia, 0
pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi requerido em 6 de outubro 2015,
ou seja, evidentemente, ap0s o inicio da obra de expansdo. Com a devida vénia, a recorrente ndo
agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a renovacdao do beneficio apés a
contratacdo e inicio da obra de expansdo, vez que deveria o ter realizado antes, a fim de
assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na realizacdo do
empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer COMEDIC n°
04/2016 apenas ratificado o beneficio anterior. Se isso fosse verdadeiro, ndo haveria necessidade
de nova andlise do COMEDIC. A isencdo em tela é condicionada a prévia analise do
COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n® 4.020/95 e devera ser devidamente requerida
a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por base o mesmo Protocolo de
Intencdes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovacdo automética, bem como ndo assegura o
seu deferimento compulsorio, sem prévia analise do COMEDIC. A isencdo do ISSQN em
questdo ndo foi concedida por prazo determinado, mas por obra. Razdo pela qual, a cada nova
obra devera ser realizada uma nova e préevia analise visando a renovacdo ou ndo dos beneficios
constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando os termos nele acordados e legislagdo
vigente a época. Nesse sentido, me parece estar correta a interpretacdo da Secretaria Municipal
de Financas quanto a data do inicio de fruicdo da isen¢do do ISSQN reconhecido pelo Parecer
COMEDIC n°. 04/2016. Por outro lado, 0 mesmo nédo se pode dizer com relagdo ao outro ponto
que ensejou o indeferimento do pedido, a saber: ndo apresentacéo de contrato de prestacdo de
servigos. Em meu sentir, a recorrente sanou possivel omissdo ao juntar cépia do contrato de
prestacdo de servicos, soterrando qualquer possibilidade de manutengdo do indeferimento sob
esse fundamento. Por essa razdo, afasto o indeferimento da isencdo pleiteada com base na
suposta ndo apresentacdo de contrato de prestacdo de servigos, vez que 0s documentos
apresentados pela recorrente sdo suficientes para sanar eventual omissdo. Por fim, embora
superado esse ponto do indeferimento da isengdo pleiteada, a decisdo de primeira instancia
deverd ser mantida apenas sob o fundamento de que o beneficio de isencdo do ISSQN foi
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autorizado a partir de outubro de 2015 (més de referéncia), portanto posterior a data da prestacao
do servigo constante da nota fiscal n°® 2312. Vota o relator pelo improvimento do Recurso
Ordinario interposto pela contribuinte recorrente para indeferir o pleito isencional. Negado
provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES - Processo
N° 156.647/2015 — CJ do Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario. Trata-se
de Recurso Ordinéario em face de indeferimento em 12 instancia administrativa, quanto ao pedido
de isencdo de ISSQN, formulado pela empresa recorrente. O cerne da questdo posta a
deliberacéo desse E. Conselho Administrativo estd em identificar a data de inicio da frui¢do do
beneficio fiscal reconhecido no Parecer COMEDIC n° 004/2016. Como se sabe, as isencgdes
condicionais ou por tempo certo tém feicdo contratual impondo obrigacdes reciprocas,
cumprindo papel préprio de incentivos fiscais destinados ao desenvolvimento econdmico,
nacional, regional, local ou setorial. Nota-se que, nos termos do Protocolo de Intencdes firmado,
a Municipalidade assumiu 0 compromisso de assegurar a renovagdo dos beneficios a empresa
recorrente, esteja a Fabrica em fase de implementacdo ou expansdo. Para tanto, a empresa
deveria requerer, na forma da lei, a renovacdo e/ou extensdo dos respectivos beneficios.
Observa-se pela leitura da clausula 5% do Protocolo de Intengdes, que a recorrente ja possuia
projetos de expansdo de sua fabrica desde a assinatura do mencionado Protocolo, ou seja, 22 de
junho de 2005. Sabedora que teria de requerer, na forma da lei, a renovacdo dos beneficios
acordados, a recorrente poderia e deveria ter o realizado antes do inicio das obras de expansao e
ndo com a obra em andamento como parece ter ocorrido no presente caso. O contrato com a
empresa Calmitec Caldeiraria e Montagens Industriais Ltda. foi assinado em 30 de junho de
2015, sendo que a nota fiscal referente ao pagamento dos servigos prestados foi emitida em 20 de
agosto de 2015. Todavia, o pedido de renovacdo do beneficio fiscal em debate somente foi
requerido em 6 de outubro 2015, ou seja, evidentemente, ap6s o inicio da obra de expansdo. Com
a devida vénia, a recorrente ndo agiu com prudéncia e as cautelas devidas ao requerer a
renovacdo do beneficio apds a contratacdo e inicio da obra de expansdo, vez que deveria o ter
realizado antes, a fim de assegurar a sua fruicdo a todos os prestadores de servicos envolvidos na
realizacdo do empreendimento. Ndo procede o argumento da recorrente que teria o Parecer
COMEDIC n° 04/2016 apenas ratificado o beneficio anterior. Se isso fosse verdadeiro, ndo
haveria necessidade de nova anélise do COMEDIC. A isengdo em tela é condicionada a prévia
analise do COMEDIC, nos termos dos artigos 3° e 4° da Lei n°® 4.020/95 e devera ser
devidamente requerida a cada novo empreendimento. O fato de tal beneficio ter por base o
mesmo Protocolo de IntengBes firmado em 2005, ndo autoriza a sua renovagdo automatica, bem
como ndo assegura o seu deferimento compulsério, sem prévia analise do COMEDIC. A isencao
do ISSQN em guestdo néo foi concedida por prazo determinado, mas por obra. Razdo pela qual,
a cada nova obra devera ser realizada uma nova e prévia analise visando a renovac¢ao ou nao dos
beneficios constantes do Protocolo de Intengdes, sempre respeitando os termos nele acordados e
legislacdo vigente a época. Nesse sentido, me parece estar correta a interpretacdo da Secretaria
Municipal de Finangas quanto & data do inicio de fruicdo da isencdo do ISSQN reconhecido pelo
Parecer COMEDIC n°. 04/2016. Por outro lado, 0 mesmo néo se pode dizer com relacéo ao outro
ponto que ensejou o indeferimento do pedido, a saber: ndo apresentagéo de contrato de prestagéo
de servicos. Em meu sentir, a recorrente sanou possivel omissdo ao juntar copia do contrato de
prestacdo de servicos, soterrando qualquer possibilidade de manutengdo do indeferimento sob
esse fundamento. Por essa razdo, afasto o indeferimento da isencdo pleiteada com base na
suposta ndo apresentacdo de contrato de prestacdo de servicos, vez que oS documentos
apresentados pela recorrente sdo suficientes para sanar eventual omissdo. Por fim, embora
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superado esse ponto do indeferimento da isengdo pleiteada, a decisdo de primeira instancia
devera ser mantida apenas sob o fundamento de que o beneficio de isencdo do ISSQN foi
autorizado a partir de outubro de 2015 (més de referéncia), portanto posterior a data da prestacao
do servigo constante da nota fiscal n°® 2273. Vota o relator pelo improvimento do Recurso
Ordinario interposto pela contribuinte recorrente para indeferir o pleito isencional. Negado
provimento por unanimidade.

Do Conselheiro relator MARCELO DE MORAES - Processo N° 208.870/2015 — CJ do
Brasil Ind. Com. Prod. Alim. Ltda - Recurso Ordinario. Concedido vista ao Conselheiro
Marcio Barbon. Do Conselheiro relator MARCIO BARBON — Processo N° 63.022/2016 —
HPCG Participagdes — Recurso Ordinario. Trata o presente de recurso ordinario interposto pelo
contribuinte HPCG PARTICIPACOES SOCIETARIAS LTDA, CNPJ 12.926.529/0001-10, que
teve INDEFERIDO em 12 |Instancia administrativa a isencdo do IPTU 2016 do imovel
cadastrado no CPD 1569654, matricula n. 44.581-1CRI. Ha evidencias de producdo agricola no
local, porém muito aquém da produtividade estabelecida pelos indices oficiais, inclusive com
parecer do SEMA que atestou que a efetiva producdo da area objeto do pedido de isencédo
corresponde a 24,3% da capacidade estimada para a regido. A andlise dos outros requisitos e
formalidades estabelecidas pelo Decreto n° 16.435, de 29/10/2015, aponta para 0 nhdo
cumprimento das exigéncias necessarias a concessdo da isengdo, e combinado com a atestada
baixa produtiva do imodvel, entendo ndo estar devidamente comprovada a sua destinacdo
econdmica a atividade rural, ndo fazendo jus, portanto, a isencdo pleiteada. O relator nega
provimento ao recurso, para manter inalterada a decisdo proferida em 12 Instancia
Administrativa. Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCIO
BARBON — Processo N° 72.184/2016 — Sitio Agua Branca — Recurso de Oficio. Trata o
presente de recurso de oficio interposto pelo Departamento Administracdo Tributario, nos termos
do Artigo 455 da LCM 224/2008, contra OTACIR ANTONIO TOMAZELLA E OUTROS, CPF
850.600.898-00, que teve deferido em 12 Instancia administrativa a isengéo do IPTU 2016 do
imovel cadastrado no CPD 1572457, MATRICULA no. 86.275-2CRI. Ha evidéncias de
producdo agricola no local, sendo ela condizente com a produtividade estabelecida pelos indices
oficiais, inclusive com Notas fiscais e parecer do SEMA atestando a produtividade. O relator
nega provimento ao recurso, mantendo-se a decisdo de primeira instancia pelo deferimento da
isencdo do IPTU. Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator MARCIO
BARBON - Processo N° 67.264/2016 — Pitangueiras Participa¢fes Ltda — Recurso de Oficio.
Trata 0 presente de recurso de oficio interposto pelo Departamento Administragdo Tributério,
nos termos do Artigo 455 da LCM 224/2008, contra PITANGUEIRAS PARTICIPACOES
LTDA, CNPJ 05.386.999/0001-72, que teve deferido em 12 Instancia administrativa a isen¢do
do IPTU 2016 do imovel cadastrado no CPD 1568011, MATRICULA no. 72.263-1CRI. Ha
evidéncias de producdo agricola no local, sendo ela condizente com a produtividade estabelecida
pelos indices oficiais, inclusive com Notas fiscais e parecer da SEMA atestando a produtividade.
Vota o relator pelo ndo provimento ao recurso, mantendo-se a decisdo de primeira instancia pelo
deferimento da isencdo do IPTU. Negado provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator
IVANJO SPADOTE - Processo N° 9.574/1996 - SRT Engenharia — Pedido de
Reconsideracdo. Trata-se de pedido de reconsideracdo por parte da municipalidade, protocolado
em fls. 271/272 dos autos, tendo em vista o provimento por maioria do recurso ordinario
apresentado pelo recorrente epigrafado, onde 0 mesmo teve seu pleito reconhecido (fls.214/215),
quer seja, o da condi¢do de exercicio profissional conduzido de forma pessoal pelos socios,
podendo usufruir da aliquota fixa anual do ISS sobre sua atividade, revogando-se a
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reclassificacdo fiscal de aliquota fixa para variavel de fls. 145. Em seu pedido de reconsideracéo,
a Municipalidade de Piracicaba requer que a decisdo deste Egrégio Pretorio seja revisada. A
sociedade simples limitada, desprovida de elemento de empresa, atende plenamente as
disposicdes do Decreto-lei n. 406/68, e, em relagdo ao ISS, devem ser tributadas em valor fixo,
segundo a quantidade de profissionais que nela atuam. Assim, verificada que a apelada preenche
0S requisitos das sociedades uniprofissionais, uma vez que assim caracteriza-se toda aquela
sociedade formada por profissionais liberais que atuam na mesma area, legalmente habilitados
nos orgaos fiscalizadores do exercicio da profissdo e que se destinam a prestacdo de servigos por
meio do trabalho pessoal dos seus socios, desde que ndo haja finalidade empresarial, imp&e-se a
manutencdo da sentenca que lhe garantiu o direito de recolher o ISS mediante aliquota fixa, em
conformidade com o Decreto-lei n. 406/68, bem como em compensar a quantia paga a maior.
Em consonancia ao voto proferido pelo ilustre ex-Conselheiro Rodrigo Prado Marques, relator
do recurso ordinario (fls. 209/213) ora combatido, transcrevo suas razdes de voto: “Diante do
conjunto probatorio que se tem nos autos, é possivel afirmar que ndo existe carater tipicamente
empresarial na sociedade recorrente. Primeiro pelo fato de seu registro ndo ter sido feito na
Junta Comercial, mas no Cartério de Registro de Pessoas Juridicas; segundo por ndo existirem
empregados na sociedade, o que leva a deduzir que o exercicio profissional é feito de forma
pessoal e direta pelos socios; e, por fim, pelo fato de se tratar de profisséo autdbnoma
regulamentada, cujos exercentes ostentam o devido registro em seus respectivos conselhos
profissionais”. Vota o relator pelo improvimento do pedido de reconsideracdo da Administracao,
ratificando a decisdo desta Egrégia Corte em julgamento de recurso ordinario, no sentido de
reconhecer ao contribuinte o direito ao tratamento diferenciado em relacdo a aliquota do ISS
sobre sua atividade, aplicando-se a aliquota fixa anual, conforme o disposto no artigo 9°,
paragrafos 1° e 3° do DL 406/68. Do Conselheiro de vista MARCIO BARBON -31/01/2013:
As atividades tipicas do recorrente vém sendo executadas por prestadores de servicos do seu
restrito portfélio de fornecedores, cumpriria a autoridade que produziu a reclassificacao fiscal
objeto desta lide, embasar o procedimento destes autos em levantamento fiscal especifico, de
sorte a demonstrar de forma cabal a motivacdo do ato praticado. H& duas a¢gdes movidas pela
SRTC contra o Fisco recorrente a Vara da Fazenda Publica de Piracicaba, sob os n° 1007087-
10.2014.8.26.0451 e 1000882-57.2017.8.26.0451. Sobre a primeira também consta apelacdo do
Fisco ao juizo de 2° grau, aparentemente caso encerrado, com baixa definitiva em 07/06/2016.
Diante disso, resta inepto o presente recurso a esta Corte. Vota o Conselheiro de vista pelo
provimento ao pedido de reconsideragéo da municipalidade. VVotaram com o Conselheiro relator,
os Conselheiros Fabiano, José Coral e Marcelo. Votaram com o Conselheiro de vista, 0s
Conselheiros Helena, Renato, Rosana, Sidnei e Tatiane. Dado provimento por maioria. Do
Conselheiro relator IVANJO SPADOTE - Processo N° 152.533/2012 - Cia de
Processamento de Dados — Recurso Ordinério. Trata-se de recurso ordinario do contribuinte
supracitado, onde o recorrente, empresa publica do Estado de S&o Paulo, que executa e gere o
Programa Poupatempo (Decreto Estadual n® 42.886/98), foi tomadora de servigcos da empresa
Shopping do Cidaddo Servigos e Informatica Ltda, em ambito de contrato administrativo, cuja
sede encontra-se na cidade de Santana de Parnaiba — SP. A douta Fiscalizacdo Municipal de
Piracicaba, atraves de procedimento administrativo legal — notificacdo de lancamento n° 70.458,
corretamente notificou a tomadora de servicos Companhia de Processamento de Dados do
Estado de Séo Paulo — PRODESP, dos valores de retencdo devidos por esta sobre servicos
executados pela prestadora Shopping do Cidaddo Servicos e Informatica Ltda no periodo de
08/2010 a 06/2014, conforme informacdo fiscal de fls. 215/216 dos autos. Trata-se de uma
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discussdo acerca da territorialidade de competéncia do sujeito ativo do tributo ISS, se devido ao
Municipio de Piracicaba, onde foram efetivamente prestados os servi¢os contratados, ou, se
devido ao Municipio de Santana de Parnaiba, mera sede da contratada/prestadora Shopping do
Cidaddo Serv. e Inf. Ltda. Tal discusséo j& adentrou na esfera do Poder Judiciario, através de
acao judicial movimentada pelo prestador/contratada, tendo sido, inclusive, ja julgada em
primeira instancia favoravelmente ao Municipio de Piracicaba, cujo tramite de origem incumbiu
a Vara da Fazenda Publica da Comarca de Barueri, e encontra-se atualmente aguardando no
Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo apreciacdo de recurso de apelacdo. Conforme o artigo
38, paragrafo unico, da Lei de Execucgdes Fiscais — LEF (Lei 6.830, de 22 de setembro de 1980),
o0 relator nega conhecimento ao recurso. Negado conhecimento por unanimidade. Da
Conselheira relatora ROSANA GERALDO PIRES - Processo N° 67.523/2016 — Sitio Séo
Francisco - Recurso de Oficio. Trata o presente processo de recurso de oficio interposto
tempestivamente pela municipalidade as fls. n°® 49 dos autos, nos termos do art. 455 da Lei
Complementar n°® 224/08. No caso, a contribuinte protocolou requerimento pleiteando a isencéo
de IPTU de 2016 devido a producdo agricola de cana-de-acucar existente no local. Ha evidente
producdo de cana-de-acucar no local, sendo ela condizente com os parametros de produtividade
estabelecidos pelos indices oficiais. A analise dos outros requisitos e formalidades estabelecidas
pelo Decreto n° 16.435/2015, aponta para um satisfatorio cumprimento das exigéncias
necessarias a concessao da isencdo. A relatora nega provimento para manter a r. decisdo de
primeira instancia, cancelando-se o IPTU do exercicio de 2.016 lancado para o CPD 1568037.
Negado provimento por unanimidade. Da Conselheira relatora ROSANA GERALDO PIRES
— Processo N° 81.174/2016 — Marco Chiarella - Recurso Ordinario. Compulsando os autos,
nota-se que, o contribuinte, por equivoco, ao apresentar seu Recurso as fls. n® 103/108, o fez
perante opinido emitida em parecer da Procuradoria Juridico-Administrativa de fls. n® 101,
versos e 102, cujo contetdo ndo carater decisério. Diante dos fatos, ndo conheco do recurso e
determino que os autos em epigrafe sejam remetidos a Primeira Instdncia Administrativa para
seu regular trdmite e julgamento. Negado conhecimento por unanimidade. Da Conselheira
relatora HELENA GAMA DE AQUINO - Processo N° 48.838/2016 -Sitio Sdo Pedro —
Recurso de Oficio. Trata-se o presente de recurso de oficio, conforme determina o Art. 455 da
Lei Complementar n°® 224/2008, tendo em vista a decisdo de Primeira Instancia Administrativa
que deferiu o pedido de isencdo de IPTU para o exercicio de 2016, referente ao imovel
denominado Sitio Sdo Pedro, localizado na Rua Alberto Coury, no Bairro Tanquinho,
matriculado sob n°. 82.854 e 82.855 ambas do 1° Cartério de Registro de Imdveis, propriedade
de Antbnio Arlindo Stocco e outros, cadastrados nesta Municipalidade sob CPD 1590219. De
acordo com o Laudo Técnico da Secretaria Municipal de Agricultura e Abastecimento, o imovel
apresenta destinacdo econdmica, informacdo da Divisdo de Tributos Imobiliarios, que os
requisitos estabelecidos do Decreto n° 16.435/2015, foram atendimentos, portanto os imdveis
encontram-se amparado no Art. 123 e 161 da Lei Complementar n° 224/2008, Codigo
Tributario do Municipio de Piracicaba. Vota a relatora pelo Ndo Provimento do Recurso de
Oficio, mantendo a decis@o da 1? Instancia Administrativa, que concede isencdo do IPTU,
exercicio de 2016, mantendo-se a cobranca da Taxa de Servicos Publicos. Negado provimento
por unanimidade. Do Conselheiro relator FABIANO RAVELLI - Processo N° 77.154/2015
— Sitio Paschoalini — Pedido de Reconsideracdo. Concedido vista ao Conselheiro Marcelo. O
Conselheiro José Coral deixou a sessdo as 11h00. Do Conselheiro relator FABIANO
RAVELLI - Processo N° 36.687/2016 — Dalva de Almeida — Recurso de Oficio. Trata-se o
presente de RECURSO DE OFICIO contra decisdo de fls. 43 que deferiu o pedido de remissdo
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de débitos de IPTU e Taxas de Servicos Publicos dos exercicios de 2010 a 2015, relativo ao
imovel cadastrado e lancado CPD 7297.8. Se enquadra nos critérios estabelecidos na Lei
Complementar n. 224 de 2008, que dispde sobre a Consolidacdo das Leis que disciplinam o
Sistema Tributario Municipal. Vota o relator pelo improvimento do recurso, mantendo-se
inalterada a decisdo em primeira instancia administrativa. Negado provimento por unanimidade.
Do Conselheiro relator JOSE CORAL — Processo N° 50.914/2016 — Sitio Paschoalini -
Recurso de Oficio. “ah doc” Renato - Trata-se de Recurso de Oficio, nos termos do artigo 455 da
Lei Complementar 224/2008 da Prefeitura do Municipio de Piracicaba, dirigido a este
lustrissimo Conselho de Contribuintes, interposto contra decisdo proferida em primeira instancia
administrativa que DEFERIU o pedido da Contribuinte de isencdo de IPTU/2016 para o Sitio
Pachoalini, cadastrado sob nimero 1574512, em fls. 46 dos autos. A Contribuinte em questdo
comprovou em seu protocolo de requerimento de isencdo de IPTU, por meio de todos 0s
documentos que colacionou aos autos, o nitido carater rural de sua propriedade. A SEMA
apresentou laudo que atesta a efetiva producdo rural no imével. Vota o relator pelo
improvimento do recurso de oficio, mantendo-se a decisdo de primeira instancia. Negado
provimento por unanimidade. Do Conselheiro relator JOSE CORAL - Processo N°
71.056/2016 — Ana Maria Gianette — Recurso Ordinario. “ah doc” Renato - Trata-se de
Recurso Ordinéario, tempestivo, dirigido a este llustrissimo Conselho de Contribuintes, interposto
contra decisdo proferida em primeira instancia administrativa que INDEFERIU o pedido de
isencdo de IPTU/2016 solicitado pela recorrente para o imdvel cadastrado sob n° 157.385.7
(CPD). A SEMA apurou que, apesar da média estimada de producdo de soja nas propriedades da
regido ser de 4,8 toneladas para os dois ha, a produ¢do da Contribuinte é de 3,9 toneladas, o que
representa 81,25% da capacidade de producdo. A Contribuinte em questdo apresentou todos 0s
documentos exigidos pela legislacdo, além de trazer fotos que comprovam a destinacédo rural da
propriedade. Conforme fotos também trazidas aos autos pela SEMA — fl. 39 - pode ser observada
que a area é destinada ao cultivo agricola efetivo. Uma capacidade efetiva de producgédo
correspondente a 80% deve ser considerada alta, pois varios fatores contribuem para que uma
producdo ndo tenha capacidade de 100% de produtividade, como, por exemplo, a auséncia de
chuvas. Estando o imovel devidamente regularizado perante a legislacdo, cadastrado no INCRA,
com recolhimento regular de ITR, entre outros, € dever do Poder Publico conceder os beneficios
trazidos pela Lei. Todos os documentos solicitados foram trazidos aos autos, e é evidente que a
propriedade é rural. O relator da provimento ao recurso, determinando-se o cancelamento da
cobranca de IPTU 2016 para o imovel inscrito sobre CPD 1573857. VVotaram com a primeira
instancia, os Conselheiros Helena, Marcio e Sidnei. Votaram com o Conselheiro relator, 0s
Conselheiros Fabiano, Ivanjo, Marcelo, Renato, Rosana e Tatiane. Dado provimento por maioria.
Do Conselheiro relator JOSE CORAL — Processo N° 71.058/2016 — Ana Maria Gianette —
Recurso Ordinario. “ah doc” Renato — Concedido vista ao Conselheiro Marcelo. Processos em
diligéncia: Da Conselheira Rosana Pires — Processo N° 70.006/2016 — Credtimix Fundo de
Investimento e Processo N° 68.417/2016 — Ricardo Schiavuzzo — Encaminhada carta de
sustentacdo oral. Da Conselheira Rosana Pires — Processo N° 76.997/2015 — Sitio S&o José —
Feito diligéncia para SEMA. Informes: Do Regimento Interno Art. 16 Os processos, sempre
distribuidos por sorteio, deverdo - ser devolvidos a Secretaria do Conselho, devidamente
relatados, no prazo de 30 (trinta) dias, a contar da data de seu recebimento. Conselheiros(as) que
estdo com processos hd mais de 30 dias — Arnaldo Sorrentino(30). Fabiano Ravelli(3). Gedson
de Camargo(7). Ivanjo Spadote(27). Marcelo Gomes de Moraes(4). Sidnei Alves(5). Antonio
Carlos Reis(1). César Zanluchi(1). Luiz Sabbadin (3). § 2° Em caso de pedido de vista, 0o
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Conselheiro solicitante devera retornar o processo para julgamento na sessdo imediatamente
posterior ao pedido, com ou sem voto de vista proferido. Houve pedido de vista na sessédo 304 @
(02/10) do Conselheiro Fabiano Ravelli — Processo N° 103.682/2016 - Processo N° 36.103/2016.
Do Conselheiro Sidnei Alves - Processo N° 34.273/2014. Do Conselheiro Marcio Barbon —
Processo N° 28.473/1997 , e ainda ndo foi devolvido. V - PALAVRA DOS CONSELHEIROS:
O Presidente agradece a presenca de todos, e deu-se por encerrada a reunido as onze horas e
vinte e cinco minutos, e eu, Tatiana Grassi, Secretaria do Conselho de Contribuintes do
Municipio de Piracicaba, lavro a presente ata que, lida e achada conforme, assinam os demais
presentes. *.* ** *

RENATO RONSINI

Presidente
FABIANO RAVELLI IVANJO CRISTIANO SPADOTE
Membro Conselheiro - Titular Membro Conselheiro - Titular
JOSE CORAL MARCELO GOMES DE MORAES
Membro Conselheiro - Titular Membro Conselheiro - Titular
MARCIO ANTONIO BARBON ROSANA AP. GERALDO PIRES
Membro Conselheiro - Titular Membro Conselheiro - Titular
SIDNEI ALVES TATIANE AP. NARCISO GASPAROTTI
Membro Conselheiro - Titular Membro Conselheiro - Titular
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